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J E G Y Z Ő K Ö N Y V I   K I V O N A T 

TEMERIN KÖZSÉG KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK X. ÜLÉSÉRŐL 

 

Temerin község képviselő-testületének X. ülését 2025. augusztus 529-én, 9.00 
 órai kezdettel tartották meg  temerin község képviselő-testületének nagytermében.  . 
  

 Az ülést Pásztor Róbert, a temerini Községi Képviselő-testület elnöke nyitotta meg és 
vezette. Köszöntötte a jelenlévő képviselőket, a község elnökét, valamint a Községi Tanács 
tagjait. Ezt követően felkérte a jelenlévőket, hogy részvételüket elektronikus úton jelezzék. 
 

 Jelenlevő képviselők: Dragoljub Rosić, Goran Đukić, Jasmina Milaković, Nikola Ember, 
Jelena Bjelica, Nebojša Vukadinović, Dijana Marković, Đuro Žiga, Branislava Danilović, Ljiljana 
Zec, Dore Dominika, Zorica Panić, Dušanka Pilipović, Ilija Vujanović, dr Srđan Hrnjak, Dragana 
Popadić, Vesna Vajagić, Pásztor Róbert, Dr. Csorba Csaba, Ádám István, Csáky Romina, 
Verica Čupić és Dušan Mačkić. 
 

 Hiányzásukat igazolták: Urbán Izabella, dr Tanja Radovanović, Milan Radović, Marko 
Torbica, Stojanka Rosić, Dragan Vojvodić, Vojislav Vorkapić és Damjan Đukić. 
 

 Megállapítást nyert, hogy az ülésen 23 képviselő volt jelen. 
 

 A képviselőkön kívül az ülésen jelen volt Mladen Zec polgármester,  Tijana Mišković 
polgármester-helyettes, a községi tanács tagjai, név szerint: Nina Srdić, Nataša Lemić, Dragan 
Bjeljac, Petri Laura és  Milica Pjevac, valamint Milica Milankov  a képviselő-testület titkára. 
 

Az ülésen részt vettek még: Snežana Lasica a költségi, pénzügyi és pénztárügyi osztály 
vezetője, Boris Stanojević a Temerini Községi Közigazgatási Hivatal vezetője,  Dejan Bradaš a 
temerini Temerin KKV igazgatója,  Milijana Dragojević, a Temerin Község Szociálisvédelmi 
Központjának megbízott igazgatója, Ana Čepzanović, a Temerin község „Fenntartható Energia- 
és Klíma Akcióterv” (SECAP) projektjének koordinátora, valamint Branka Gvozdenac, a 
Újvidéki Műszaki Tudományok Karának professzora. 
 

 

 A képviselő-testület 21 IGEN szavazattal, ELLEN- és TARTÓZKODÓ szavazat nélkül 
elfogadta  a képviselőtestület IX. üléséről készült jegyzőkönyvi kivonatot. 
 



  A Képviselő-testület elnöke, Pásztor Róbert tájékoztatta a jelenlévőket, hogy az ülés kezdete előtt 

Dejan Mihaljica  képviselő írásban és hitelesített formában benyújtotta lemondását, ezért a helyi 

választásokról szóló törvény 69. szakaszának (1) bekezdése alapján javasolja a napirend kiegészítését az 

1. ponttal – A képviselő lemondása címmel. 

 

  A képviselő-testület 21 IGEN szavazattal, ELLEN- és TARTÓZKODÓ szavazat nélkül elfogadta 

a napirend kiegészítését. 

 

 A képviselő-testület 21 IGEN szavazattal, ELLEN- és TARTÓZKODÓ szavazat nélkül 
elfogadta a következő 
 

  

N A P I R E N D E T 

1. A képviselő lemondása 

2. A Temerin Кözség 2025. évi költségvetésének végrehajtásáról szóló jelentés elfogadása a 

január–június közötti időszakra 

3. Határozathozatal Temerin Község 2025. évi költségvetésében a szociális védelmi 

szolgáltatásokra tervezett kiadások realizálásáról 

4. Határozathozatal a meglévő épületek energetikai jellemzőire vonatkozó tanúsítvány 

beszerzési kötelezettségének ellenőrzési módjáról 

5. A temerini Kommunális Közvállalat 2024. évi üzleti jelentésének és pénzügyi 

beszámolójának elfogadása 

6. A temerini Kommunális Közvállalat 2024. évi vesztesége fedezéséről szóló határozat 

jóváhagyása 

7. Temerin Község Fenntartható Energia és Klíma Akciótervének (SECAP) meghozatala 

8. A Temerin község Szociálisvédelmi Központ statútumának módosításának jóváhagyása 

9. Választások és kinevezések 

10. Képviselői kérdések 

 

1. A képviselő lemondása 

 

 Pásztor Róbert, a Képviselő-testület elnöke tájékoztatta a képviselőket, hogy Dejan 

Mihaljica, a „EGYESÜLT ELLENZÉK TEMERINÉRT – Dr. Tanja Radovanović” (Demokrata Párt, 

Szerbia Új Arca, Új Demokrata Párt, a Szerb Királyság Megújításának Mozgalma) választási 

listájáról megválasztott képviselő, 2025. augusztus 27-én írásban és hitelesített formában 

benyújtotta lemondását a temerini községi képviselő-testülethez. 



A Képviselő-testület a helyi választásokról szóló törvény 69. szakasza alapján megállapítja, 

hogy a képviselő mandátuma megszűnt, és meghozza az alábbi: 

 

HATÁROZATOT A TEMERINI KÖZSÉGI KÉPVISELŐ-TESTÜLET KÉPVISELŐJÉNEK 

MANDÁTUMÁNAK MEGSZŰNÉSÉRŐL 

 

2. A Temerin Кözség 2025. évi költségvetésének végrehajtásáról szóló 

jelentés elfogadása a január–június közötti időszakra 

 A napirendi pont bevezetőjét  Snežana Lasica a költségi, pénzügyi és pénztárügyi osztály vezetője  

ismertette. 

 A vitában részt vettek Nebojša Vukadinović, Dušan Mačkić és Sežana Lasica. 

 A képviselő-testület   21 IGEN szavazattal, ELLEN-és TARTÓZKODÓ szavazat nélkül 

meghozta a: 

ZÁRÓHATÁROZATOT A TEMERIN KÖZSÉG 2025. ÉVI KÖLTSÉGVETÉSÉNEK 

VÉGREHAJTÁSÁRÓL SZÓLÓ JELENTÉS ELFOGADÁSÁRÓL A JANUÁR–JÚNIUS 

KÖZÖTTI IDŐSZAKRA 

 

3. Határozathozatal Temerin Község 2025. évi költségvetésében a szociális védelmi 

szolgáltatásokra tervezett kiadások realizálásáról 

 A napirendi pont bevezetőjét  Snežana Lasica a költségi, pénzügyi és pénztárügyi 

osztály vezetője  ismertette. 

 A képviselő-testület   21 IGEN szavazattal, ELLEN-és TARTÓZKODÓ szavazat nélkül 

meghozta a: 

 Határozatot Temerin Község 2025. évi költségvetésében a szociális védelmi 

szolgáltatásokra tervezett kiadások realizálásáról 

 

4. Határozathozatal a meglévő épületek energetikai jellemzőire vonatkozó 

tanúsítvány beszerzési kötelezettségének ellenőrzési módjáról 

 A napirendi pont bevezetőjét  Boris Stanojević a Temerini Községi Közigazgatási Hivatal 

vezetője ismertette. 

 A képviselő-testület   21 IGEN szavazattal, ELLEN-és TARTÓZKODÓ szavazat nélkül 

meghozta a: 

Határozatot a meglévő épületek energetikai jellemzőire vonatkozó tanúsítvány 

beszerzési kötelezettségének ellenőrzési módjáról 



 Ezt követően 9:40 és 10:10 között szünetet tartottak. A szünet után megállapították, hogy az 

ülésen 22 képviselő volt jelen. 

 

5.  A temerini Kommunális Közvállalat 2024. évi üzleti jelentésének és pénzügyi 

beszámolójának elfogadása 

 A napirendi pont bevezetőjét  Dejan Bradaš a temerini Temerin KKV igazgatója 

ismertette. 

 A vitában részt vettek Dušan Mačkić, Pásztor Róbert, Nikola Ember, Nebojša 

Vukadinović, Đuro Žiga és Dejan Bradaš. 

 A képviselő-testület   21 IGEN szavazattal, ELLEN-és TARTÓZKODÓ szavazat nélkül 

meghozta a: 

Záróhatározatot temerini Kommunális Közvállalat 2024. évi üzleti jelentésének és 

pénzügyi beszámolójának elfogadásáról 

 

6. A temerini Kommunális Közvállalat 2024. évi vesztesége fedezéséről szóló 

határozat jóváhagyása 

 A napirendi pont bevezetőjét  Dejan Bradaš a temerini Temerin KKV igazgatója ismertette. 

 A vitában részt vettek Dušan Mačkić és Dejan Bradaš. 

 A képviselő-testület   21 IGEN szavazattal, ELLEN-és TARTÓZKODÓ szavazat nélkül 

meghozta a: 

Végzést a temerini Kommunális Közvállalat 2024. évi vesztesége fedezéséről szóló 

határozat jóváhagyásáról 

 

7.  Temerin Község Fenntartható Energia és Klíma Akciótervének (SECAP) 

meghozatala 

 A napirendi pont bevezetőjét  Ana Čepzanović, a Temerin község „Fenntartható Energia- 

és Klíma Akcióterv” (SECAP) projektjének koordinátora ismertette. 

 Megnyílt a vita, amelyben Dušan Mačkić kért szót. 

 A képviselő-testület   21 IGEN szavazattal, ELLEN-és TARTÓZKODÓ szavazat nélkül 

meghozta a: 

Határozatot a  Temerin Község Fenntartható Energia és Klíma Akciótervének 

(SECAP) meghozataláról 

 



8. A Temerin község Szociálisvédelmi Központ statútumának módosításának 

jóváhagyása 

 

 A napirendi pont bevezetőjét  Milijana Dragojević, a Temerin Község Szociálisvédelmi 

Központjának megbízott igazgatója ismertette. 

 A vitában részt vettek Dušan Mačkić és Milijana Dragojević. 

 A képviselő-testület   20 IGEN szavazattal, ELLEN-és TARTÓZKODÓ szavazat nélkül 

meghozta a: 

Végzést a Temerin község Szociálisvédelmi Központ statútumának módosításának 

jóváhagyásáról 

 

9.  Választások és kinevezések 

 A képviselő-testület   20 IGEN szavazattal, ELLEN-és TARTÓZKODÓ szavazat nélkül 

meghozta a: 

Végzést a temerini községi képviselő-testület Településrendezési, Építésügyi, valamint 

Lakásügyi és Közművesítési Teendők Bizottságának tagjának felmentéséről és új tag 

megválasztásáról 

 A képviselő-testület   20 IGEN szavazattal, ELLEN-és TARTÓZKODÓ szavazat nélkül 

meghozta a: 

Végzést a temerini községi képviselő-testület Szociális Ügyek Bizottsága tagjának felmentéséről és 

új tag megválasztásáról 

 

 A képviselő-testület   20 IGEN szavazattal, ELLEN-és TARTÓZKODÓ szavazat nélkül 

meghozta a: 

Végzést a temerini községi képviselő-testület Választási és Kinevezési Bizottsága tagjának 

felmentéséről és új tag megválasztásáról 

 

10. Képviselői kérdések 

 Pásztor Róbert, a Képviselő-testület elnöke tájékoztatta a jelenlévőket, hogy az ügyrendnek 

megfelelően két képviselői kérdés érkezett be. 

• Ádám István  írásban tette fel a következő kérdéseket: 

TEMERINI KÖZSÉGI KÉPVISELŐ-TESTÜLET 10. ÜLÉSE - 2025. augusztus 29. 

• Pásztor Róbertnek, a KKT elnökének 



Választ kérek a következő kérdéseimre: 

1. A községi tanács a mai napig nem tette nyilvánossá a civil- és kultúregyesületekre 

vonatkozó 2025-ös évi pályázati elbírálás határozatát. Mi az oka? Kérem, hogy úgy, 

ahogy eddig éveken keresztül tették, a község honlapján minden polgára számára 

elérhető legyen az összes pályázati kategóriára vonatkozó jogosultsági rangsor. 

2. Szomorú látvány, hogy községünk egyik legrégebbi épülete hónapok óta romokban áll, 

holott a munkálatokat 2025. május 18-ig be kellett volna fejezni, legalábbis ez 

olvasható az épület előtti táblán. A Csupor Mihály plébános által 1835-ben építtetett 

iskola, melyet ma Ifjúsági Otthonnak nevezünk, az idén pontosan 190 éves. A helybéli 

magyarság számára rendkívül fontos objektum felújítása miért állt le? Mikorra várható 

a munkálatok befejezése? 

Temerinben, 2025. augusztus 27-én 

 

Mladen Zec, Temerin község elnöke mindkét kérdésre válaszolt: 

 „Tudomásom szerint az információ megtalálható a honlapon, de ellenőrizni fogom, és 

elküldöm Önnek. Ez nyilvánosan hozzáférhető adat, és nyilvánosan is elhangzott, hogy ki 

mennyi támogatást kapott, tekintettel arra, hogy minden pályázó megkapta a forrást, és úgy 

gondolom, hogy mindenki már tudta a támogatás összegét az átadáson is. Ha nincs fent az 

oldalon, elnézést kérek, pótolni fogjuk és feltesszük, ha pedig fent van, elküldjük a linket. Ami 

a második kérdést illeti, a munkálatok azért álltak le, mert a tervező a tető egy részének 

cseréjét tervezte, de amikor felfedték az egész tetőt, megállapították, hogy az egész 

szerkezetet el kell távolítani, ezért a műszaki felügyelet leállította a munkálatokat, hogy 

elkészítsék a statikai tervet az egész peremre, ahol már nincs tetőszerkezet. A statikai terv 

elkészült, és folytatódnak a munkálatok. Ami a táblán szerepel, az jogszabályi kötelezettség, 

az valóban így van, azonban a szerződés kiegészítése a határidő meghosszabbításával, a 

munkaterület leállítása miatt, a statikai vizsgálatok elvégzésére, fel van töltve a közbeszerzési 

portálra, és ott kizárólag jogszabály szerint kell közzétenni, így ez is nyilvánosan 

hozzáférhető adat, és a munkálatok folytatódnak. Köszönöm.” 

 

• Dušan Mačkić szintén képviselői kérdéseket nyújtott be: 

„Az Ökológiai Kezdeményezés többször kérést nyújtott be a közérdekű információk szabad 

hozzáféréséhez, kérve betekintést a temerini vízgyár projektjébe. 

A község azt kérte, hogy az információhoz való hozzáférésért több mint 300 000 RSD díjat 

fizessenek. 

Kérdéseink a következők: 

1. Rendelkezik-e a község a temerini vízgyár projektjének dokumentációjával vagy annak 

egy részével elektronikus formában? 



2. A vízgyár projektjének melyik részével rendelkezik a község elektronikus formában? 

(Kérem, pontosan jelölje meg, hogy melyik dokumentációrész érhető el 

elektronikusan.) 

3. Miért nem került betekintésre az Ökológiai Kezdeményezés számára az a 

dokumentációrész, amely elektronikus formában van, és miért számolják fel a 

költségeket a költségvetés szerint, ahol az elektronikus formában (CD-n) lévő 

dokumentum másolata 35 RSD? 

4. A község ezzel a válasszal és a költségek felszámításával az Ökológiai 

Kezdeményezésnek azt állítja, hogy a temerini vízgyár projektjének dokumentációja 

kizárólag papíralapú, és minden vízgyárra vonatkozó információ fizikailag csak papíron 

van rögzítve? 

5. Ki hozta meg azt a döntést, hogy ilyen módon számolják fel a dokumentumok 

másolatainak kiadásával kapcsolatos költségeket, amelyek közérdekű információkat 

tartalmaznak a vízgyárról? 

6. Tekintettel arra, hogy a lakosság nagy érdeklődést mutat a projekt iránt, felmerült-e, 

hogy a dokumentációt feltegyék a községi honlapra, így elérhetővé téve minden polgár 

számára? 

7. Kinek az érdeke, hogy ezek az információk ne legyenek hozzáférhetőek a 

nyilvánosság számára?” 

 

Mladen Zec, a község elnöke az alábbi választ adta a kérdésekre: 

„Nem tudom, sikerült-e mindent leírnom. Itt hét alkérdés és egy fő kérdés szerepel. 

Megpróbálok mindegyikre válaszolni. Azzal kezdődik, hogy az Ökológiai Kezdeményezés 

többször is kérelmet nyújtott be közérdekű információhoz való hozzáférésre… Valójában 

egyszer sem nyújtott be ilyen kérelmet, ezért nem tudom, van-e értelme válaszolni arra a hét 

kérdésre, amely egy nem valós állításon alapul. 

Ezeket a kérdéseket Ön teszi fel, vagy az Ökológiai Kezdeményezés? Azért kérdezem, hogy 

ne okozzak Önnek problémát – nehogy később elhatárolódjanak Öntől, ahogyan a Temerini 

Gyűlés (Zbor Temerin) is elhatárolódott, amikor újvidékiek jöttek Temerin blokádjára. Nehogy 

most az Ökológiai Kezdeményezés is elhatárolódjon Öntől. Ha szeretné, válaszolok ezekre a 

hét kérdésre, tekintettel arra, hogy az Ökológiai Kezdeményezés soha nem kért közérdekű 

információkhoz való hozzáférést. Válaszolni fogok. 

1. kérdés: Rendelkezik-e a község a temerini vízgyár projektjének dokumentációjával vagy 

annak egy részével elektronikus formában? 

• Rendelkezik. 

2. kérdés: A temerini vízgyár projektjének mely részével rendelkezik a község 

elektronikus formában? (Kérem, pontosan nevezze meg, hogy melyik 

dokumentációrész érhető el elektronikusan.) 



• Minden, ami a közbeszerzési portálra fel van töltve a közbeszerzés kiírásakor, az 

elektronikus formában van, fent van az oldalon, nyilvánosan elérhető. 

3. kérdés: Miért nem kapta meg az Ökológiai Kezdeményezés betekintésre az 

elektronikus formában lévő dokumentációt, és miért számolják fel a költségeket a 

díjszabás szerint, ahol az elektronikus dokumentum másolata CD-n 35 RSD? 

• Ismétlem, az Ökológiai Kezdeményezés nem kérte. Egy személy érkezett, nevén és 

vezetéknevén nevezve (nem szeretném nyilvánosságra hozni az adatvédelmi okok 

miatt), és papíralapú formátumban kérte a dokumentumokat. 

4. kérdés: A község ezzel a válasszal és a költségek felszámolásával azt állítja-e, hogy a 

temerini vízgyár projekt dokumentációja kizárólag papíralapú, és hogy minden 

vízgyárral kapcsolatos információ kizárólag papíron van rögzítve? 

• Erre a kérdésre már válaszoltam az előző három pontban, a válasz ugyanaz: 

rendelkezünk mind elektronikus, mind papíralapú dokumentációval. 

5. kérdés: Ki hozta meg azt a döntést, hogy ilyen módon számolják fel a dokumentumok 

másolatának költségeit, amelyek közérdekű információkat tartalmaznak a vízgyárról? 

• A válasz: Szerbia Kormánya hozott egy pontos rendeletet, amely előírja, hogy 

mennyibe kerül oldalanként a másolat. 

6. kérdés: Mivel nagy az érdeklődés a lakosság részéről a projekt iránt, felmerült-e annak 

lehetősége, hogy a dokumentációt feltöltsék a község honlapjára, hogy minden 

állampolgár számára hozzáférhető legyen? 

• Ismétlem, minden, ami elektronikus, már fent van a honlapon. Itt megjegyzem, hogy 

nem vagyok teljesen biztos, mert a tervező a közbeszerzés során nem akarta, vagyis 

megvédte a szerzői jogait, hogy ne lehessen visszaélni vele, mert utána könnyen 

módosítható lenne az elektronikus projekt, ezért nem adtuk oda még a kivitelezőknek 

sem elektronikusan, nemhogy az érdeklődő állampolgároknak. 

7. kérdés: Kinek az érdeke, hogy ezek az információk ne legyenek elérhetőek a 

nyilvánosság számára? 

• Senkinek. Minden elérhető, nyilvános, átlátható. Csak információként mondom, a gyár 

jó tempóban épül, minden a tervek szerint halad. Köszönöm.” 

  

  

 

 

 A képviselő-testület 10. ülése ezzel véget ért, 12:30 órakor. 

 



Ezen jegyzőkönyvi kivonat szerves része az ülésen készült hangfelvétel, amely 

 Temerin Község honlapján lesz elérhető. 
 

 

 
A jegyzőkönyvet készítette, 
       Dajana Milinković 
 
 
 
               Milica Milankov,            Pásztor Róbert, 
     a képviselő-testület titkára                                        a képviselő-testület elnöke 


